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很多人都不了解看康熙不修长城的事情，接下来跟着趣历史小编一起欣赏。自大清入主中原以来，从长城的防御作用上来讲，确实大幅降低，但也绝没有到完全无用不必修葺的程度。清代的大一统格局是通过一系列战争手段从而
很多人都不了解看康熙不修长城的事情，接下来跟着趣历史小编一起欣赏。
自大清入主中原以来，从长城的防御作用上来讲，确实大幅降低，但也绝没有到完全无用不必修葺的程度。
清代的大一统格局是通过一系列战争手段从而逐步实现目标的，并非一蹴而就，漠北蒙古、青海蒙古、漠西蒙古也是在这个过程中被逐个击破收服，所以自顺治入主中原并实行有效控制以来，至康乾时期，长城的修葺和维护现象十分普遍，只不过清廷不方便大肆宣扬长城的军事化用途而已，但对长城的作用却从未看轻。
所谓的不方便宣扬：
①不令满蒙联盟出现间隙。
很明显的问题，边墙之外就是蒙古草原，有着近乎铁打一般兄弟感情的蒙古部落比比皆是，你在防备谁?康熙帝经常狩猎，他真的只是为了玩?当然不是。
一是对宗室觉罗们进行忆苦思甜教育，希望通过这种方式让蜜水里泡大的孩子们精于骑射不要忘本。
二是与蒙古部落结集狩猎进一步培养兄弟感情，增加清廷向心力，这是有着政治意义的。
②淡化军事壁垒的汉化色彩。几乎历朝历代都在修，让康熙承认汉化军事壁垒对清廷有着不可或缺的防御作用，这很难，因为长城还有一种象征，那就是代表着中原文明对外族侵略的反抗。
完颜雍的担忧传染到了后世粉丝皇太极，而皇太极的担忧同样也是有清一代所有皇帝的担忧，沾上汉化问题就会触及君主们的敏感神经。
皇太极在谈和方面这么大度，究竟在担忧什么?几十万人口被汉人淹没。皇太极主政时期，虽然大明国力、军力直线下跌，但局势尚不明朗，在几乎上亿的人口中，几十万人所受到的威胁不仅仅是同化这么简单，还有着生存压力，一旦发生问题，是否能顺利跑回辽东那是个不好预估的问题。
为何不修?谁为藩篱?是否不防?
①民心悦则邦本得，而边境自固。这是康熙帝留下文字记录的解释，他晓喻九卿所要重点突出的是德政，所以仅从文字上来看，论述稍显片面;
②所谓众志成城，但仅得民心并不能凭空生出军事要塞和防御体系，统治者又如何利用优势地形进行有效防御呢?
康熙帝遍览经史，自然知道不能放弃自身优势与外敌在中原腹地作战，所以虽然不修葺、新建长城边墙，但驻军却实属必要;
③不修边墙却有双重屏障。即，要塞驻军和蒙古藩篱以为屏障。
满蒙一体的融合局面：
有清一代，君主们不遗余力的通过联姻、宴饮、围猎等方式拉拢蒙古族势力，以异于大明的怀柔政策世世代代拉拢着草原各部落，而不大团结的蒙古诸部，在清朝统治下，区域局势相对来说趋于安定平稳，不得不说这是路线正确的体现，清廷的这一方针是明智而有效的。
为何不修
康熙帝的边墙论并非无的放矢，是什么事诱发康熙谈及边墙修葺呢?源于古北口总兵蔡元的一次上疏奏报，内中涉及古北口一带长城城墙，因年久失修造成损毁甚至倒塌，希望康熙帝能够谕令工部改善、解决边墙问题。
康熙帝：蔡元所述均属实情，我曾经亲自视察过喜峰口、古北口的边墙，诚如所奏，一般无二。但蔡元奏请的事情不合时宜，缺乏思考和对当今形势的观察和判断。
康熙帝拒绝了这个提议，并以回复的方式晓喻九卿，可视为一次思想教育工作。
注：康熙帝的看法和说教倾向于意识形态方面，并非阐述长城无用论。
弃修边墙的原因有三：
①自古以来，帝王统治天下自有其立身、立国之本，国家、地域安全不能仅仅凭借高城要塞、崇山峻岭的坚固、险要地势。
(例：努尔哈赤“统大兵长驱直入，诸路瓦解，皆莫敢当。”
康熙帝所举例证并不合适，努尔哈赤所谓的长驱直入实止于宁远，且抱憾而终。倒是皇太极时期六越边墙侵入腹地的例证似乎更为恰当一些。)
除非没钱，大明对边墙的修葺几乎从未停息，从作用上来说肯定是有必要的，但长城也能挡住源自于内部的分崩离析么?显然不能，民乱呢?也不能。大明帝国的覆灭，究其原因虽非单一条件促成，但瓦解于内部是根本原因。
康熙所说的就是这层意思，自秦朝以来，经汉唐宋一直到大明帝国，他们不停的修葺长城，而长城确有防御作用，但却不能从根本上彻底解决边患问题。
借用主席的一句话就是：“内因是根本，外因是条件。”
②劳民服役
轻徭薄赋一直是康熙朝的既定方针，而长城的修葺必然会给民众带来繁重、额外的劳动负担，清中期道路交通不发达，如云贵边民按清廷要求服徭役，那么包括长途跋涉的时间，一个青壮劳力几乎两年的时间就全部报废，减产是必然现象，同时也意味着一个家庭因为壮劳力的缺失给生产生活带来沉重的负担。
我以明边为例，分析一下所耗民壮
边墙的修葺大多督抚级别官员参与并主持工作，因为涉及动土问题，所以一般工期设在二八月，然后分发任务到基层各级干部，分段施工，责任明确，工役人员的构成大多是士兵混以民壮，也有服劳役刑的犯人，但占比极少，还是以士兵为主，甚至有的时候纯粹以士兵为劳力，没有补助，菜、盐费用酌情发放外，国库不花一文钱，这样既能减轻民壮徭役，又能充分利用边军劳力，但这种情况一般难以持久，边事吃紧，战事为主。
以成化年间的延绥镇为例，用工5万，来自山西本地的只有1万人，其他4万人均由全国各地抽调而来，5万人的生产力消失，给民众家庭带来极大的负担，粮食减产对国家也不利，一是田赋问题，二是京师和九边耗用问题，如果换成明末时期，部分防区内边墙竟然有一半失修、坍塌，那即便是几万人，历时几年也回不去，那就是国民的灾难了，不过我们也不必替古人担忧，古人也知道尽量就近抽调民力，也知道工程可以分期分批施工。
当然例外情况也不少，比如嘉峪关一带的修葺，士兵1.6万，民壮3.5万，历时3年才宣告完成，这个关隘极为重要，不敢延误。
③耗费巨大
耗费巨大且全无用处。这种耗费不只是修建，还有日常维护修葺，这些花销足称巨款。银两耗费动辄几万，而且这种花费是长期稳定支出项目。
长城修葺费用，在明初期是调用户部银两和我国南方地区的马价银(南方不产马，也不贡马，直接折银。)后期没钱了就只能挪用士兵饷银，这是饮鸩止渴，对边防稳固影响很大，拆东墙补西墙的结果是，长城虽具防御作用，但无法产出，更没有什么利润和效益回报，银钱滚入则当然无法抽出，活钱拆兑为死钱，也可以理解为凭空消失，于是财政赤字更大。
尤其到了明末更是成为了影响士气的关键因素，士兵们一边修葺长城一边还要想：饷银用命换的，明廷却以我命(钱)填补边墙，因为挪用专项资金，明廷渐渐与兵士离心离德，积怨到一定程度，士兵们就又会想，明廷死不死和我没啥关系，非说有关系那就是所欠饷银还未给付。
另外一项耗费就是驻军
边墙修好，要派人去守，守卫力量要多少人，以万历四十八年为例，88.5万人，军费不说，他们又要消耗多少资源呢。当然，清朝在各关隘同样有驻军，但远不及大明的派驻规模，所以费用上相对节省了一大笔巨资。
谁为藩篱?
打铁还需自身硬，所谓藩篱之说有示好和统战的作用，但是防备却始终没有放松，清廷最放心的准军事力量还是自家的满八旗，所以在一些折子上我们可以发现，关隘增兵的请示上，都有满兵、旗兵标注，大家会发现诸如“喜峰口现有八旗兵八十名”、“驻防满兵一千六百人”等字眼，都是特殊标注。
有清一代，清廷除了不防备满族自身以外，没有不防的民族，而令其戒心最重的，恰恰是关系最为亲密的也是对清廷效力最多的漠南蒙古，因为漠南一旦有事，京师会马上陷入危机，相对漠北、漠西来说，漠南的地理位置距离京师也最近。
比如孝庄文皇后属科尔沁部，即便是只看电视剧我们都能知道科尔沁部与清皇室的紧密关系，同时她们与清皇室通婚的人次也相对最多，关系已经足够亲近，但戒心并未因此减少，并且这还是盛京将军的职责所在，所以，可以说屏藩的效果是双向的，屏藩的反作用力同样需要内层屏藩来防御，毫无防备绝不是明智的选择。
总结来说，长城关隘的把守和相应驻军根本不可能撤裁，反倒有逐渐提升驻军人数的动作。
康熙三十一年，于白都讷修建木城，始终设置千名以上的重兵。其重要且优越的地理位置，彰显了清廷防控科尔沁蒙古的意图。
雍正十年，呼伦贝尔设置驻防。
乾隆八年，哲里木盟，所谓的防控已然变成合围之势。
不修边墙就驻军防备，以东北三将军为例：
盛京将军监督漠南蒙古哲里木盟科尔沁六旗军务;
吉林将军管辖区域北临蒙古部，监督哲里木盟郭尔罗斯前旗;
黑龙江将军，监督哲里木盟三旗及呼伦贝尔索伦八旗。
大量数据表明，康雍乾时期用以防范蒙古的驻军与日俱增，相对于皇权稳定性来说，关系是否亲密只是其中的一个参考条件，而从政治角度来看，再亲密的关系对长城一线驻防的决定，也起不到关键影响作用。
是否不防
当然要防，康熙所谓“本朝不设边防”从正面讲只是意识形态问题，操作实务来讲上不设边防无异痴人说梦。
大清一直重兵布防原大明九边诸多险要关隘，这是一整套军事防御体系，而部分防御效果也需要长城的防御优势依托出来。
免责声明：以上内容源自网络，版权归原作者所有，如有侵犯您的原创版权请告知，我们将尽快删除相关内容。
本文档由028GTXX.CN范文网提供，海量范文请访问 https://www.028gtxx.cn
